Vasilij V. Nikitin 18§7—1942



GEOLOGIJA

GEOLOGICAL RAZPRAVE IN POROCILA

TRANSACTIONS Ljubljana e Leto 1953 ¢ 1.knjiga « Volume 1.
AND REPORTS - = .

VASILIJ VASILJEVIC NIKITIN

JoZe Duhovnik

Dne 8. februarja 1952 je preteklo deset let, odkar je za posle-
dicami kapi umrl profesor Vasilij Vasiljevié Nikitin. Bil je
profesor Rudarskega oddelka Tehniske fakultete, skrbel pa je prav tako
za strokovno vzgojo $tudentov filozofske fakultete na univerzi v Ljub-
ljani. V tezkih dneh njegove smrti nam vojna ni dovolila, da bi se bili
mogli njegovemu spominu primerno oddolziti. Le kratek ¢lanek, ki ga
je napisal njegov ucenec Joze Sedlar, je opozoril naSo javnost na
veliko izgubo, ki je zadela na$o univerzo. Spominu pokojnega profesorja
so posvetili nekaj trenutkov vsi, ki so ga poznali, ter ga dostojno spre-
mili na njegovi zadnji poti. Prav je, da se svojega velikega ucitelja
spomnimo sedaj, ko uZivamo plodove njegovega neutrudnega dela.

Pokojni Vasilij Vasiljevié¢ Nikitin je bil rojen 18. marca
1867. leta v S. Peterburgu v Rusiji. Po konlani maturi na klasi¢ni
gimnaziji se je sprva posvetil $tudiju matematike na matemati¢no-
fizikalni fakulteti s. peterburske univerze. Studija na tej fakulteti ni
koné¢al, temveé je po sedmih semestrih rednega Studija prestopil na
Rudarski institut (Gornij institut imperatrici Katarini II.) in tam diplo-
miral 1895 ter prejel naslov rudarskega inZenirja.

V velikem navduSenju za geoloiko raziskovanje je Se istega leta
postal pomocnik Ze tedaj slavnega kristalografa Eugrafa S. Fedo-
rova, ki je kot &lan Geoloskega komiteja v S. Peterburgu vodil geo-
logka raziskovanja Bogoslovskega rudarskega okrozZja na severnem Uralu.
Kmalu potem je Fedorov zapustil Bogoslovski revir, ker je postal
profesor Agronomskega instituta v Moskvi. Vendar je vodil ta dela Se
nadalje. Nikitin je skupaj s Stratonovic¢em kartiral celotno
povrsino in rudarska dela tega rudniSkega okrozja do leta 1899.

Vzgoji mladine, glavni nalogi svojega zivljenja, se je Nikitin
posvetil takoj v prvi sluzbi. Predaval je na nizji rudarski Soli na
Turjinskih rudnikih. Ko je njegov predstojnik Fedorov po smrti
P. V. Evremeva postal pogodbeni profesor kristalografije in petro-
grafije na Rudarskem institutu v S. Peterburgu, je predlagal Vasilija
V. Nikitina za asistenta ter mu po izvolitvi takoj zaupal predavanja
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iz obeh predmetov, kar jasno dokazuje njegovo Ze tedaj obseZno znanje
in izredno sposobnost v tej panogi znanosti.

Na jesen 1901 je z disertacijo o mineralih Bogoslovskega rudarskega
okrozja dosegel ¢ast magistra, priznali pa so mu to delo tudi kot nalogo
za stopnjo izrednega profesorja. Svet Rudarskega instituta ga je namreé
takoj po disertaciji izbral za izrednega profesorja kristalografije in
petrografije pri katedri za mineralogijo in petrografijo. S predavanji je
nadaljeval vse do leta 1904, ko je prenehal predavati iz protesta proti
politi¢nemu pritisku ministra Pleve na $ole. Sele 1906 se je odzval
povabilu sveta Rudarskega inStituta ter zacel zopet predavati. Tega leta
je bil prav tako izbran za dekana ter je to castno sluzbo opravljal vse
do leta 1909.

Leta 1906 je prenehal predavati profesor mineralogije G. G. Le-
bedev. Po Nikitinovem predlogu je prevzel predavanja kristalo-
grafije in petrografije Fedorov, Nikitin sam pa je prevzel pre-
davanja mineralogije. Nadaljnjemu raziskovanju o kristalografiji se
seveda ni mogel odpovedati, prav tako je tudi Se nadalje izpopol-
njeval nat¢in Fedorova za preiskovanja pod univerzalnim mikro-
skopom, kar predstavlja njegovo zivljenjsko delo.

Leta 1910 so ga izbrali za rednega profesorja. Leta 1917 je dosegel
izredno ¢ast, da ga je svet Rudarskega instituta izbral za svojega direk-
torja, vrsil pa je to &astno sluzbo le do pomladi naslednjega leta. Tej
¢asti se je odpovedal, ker ni dosegel popolnega razumevanja za svoje
teZnje, ter je zato svetu predlagal, naj si izbere drugega direktorja.

Poleg rednega dela, ki ga je opravljal na institutu, je sodeloval tudi
pri drugih znanstvenih ustanovah, tako je na primer na povabilo pro-
fesorja Lesgafta, direktorja s. peterburSkega bioloSkega laboratorija.
prevzel predavanja geologije za sluSatelje te Sole Ze leta 1902. Pri tej
Soli je sodeloval do leta 1910.

Re$en administrativnega dela se je v tem ve&ji meri mogel posvetiti
vzgojnemu in znanstvenemu delu, ki ga je nadaljeval z najvecjo vnemo
do jeseni 1919. Po potitnicah, ki jih je preZivel na posestvu svoje Zene
Vere Dimitrijevne na Vilenskem v Poljski, se ni mogel vrniti v Lenin-
grad, ker ga je zadrzala poljska armada, ki je zasedla Vilensko. Po
umiku poljske armade so ga obtoZili sodelovanja s Poljaki in ga zaprli
v koncentracijsko tabori$¢e. Njegovim kolegom na Rudarskem inStitutu
se je kmalu posrecilo osvoboditi prof. Nikitina. Na jesen istega
leta (1921) je postal celo ¢lan komiteja GeoloSko raziskovalne fakultete
Rudarskega in$tituta, ki je vodil organizacijo Studija.

Po reorganizaciji tega komiteja se je odpovedal svoji sluzbi ter po
posredovanju svojih ulencev in poljske delegacije dosegel, da je 1.1923
dobil potni list za vrnitev na posestvo svoje Zene na Poljskem.

Na posestvu v Kurilowicah se je zaradi pomanjkanja literature mogel
le delno baviti z znanstvenim delom. Leta 1925 se je udelezil znanstvene
ekspedicije profesorjev Krakovske rudarske akademije Bohdanowicza
in Czeczotta v Turéijo. S svojim izredno bogatim praktiénim znanjem,
ki si ga je pridobil pri raziskovanju ruskih rudis¢, je bistveno pripo-
mogel k velikemu uspehu te ekspedicije.
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Kmalu po povratku iz Turéije je prejel povabilo rektorja ljubljanske
univerze prof. Hinterlechnerja, naj pride predavat mineralo-
gijo in petrografijo na TehniSko fakulteto ljubljanske univerze. Povabila
ni takoj sprejel. V dolgem pismu rektorju je prej poizvedoval, kaksni
so delovni pogoji, moznosti znanstvenega nara$¢aja, ali mu bo poleg
rednega dela ostajalo Se casa za znanstveno delo, ali ima inStitut za
tako delo potrebne instrumente. Ko je zvedel, da so vsi pogoji izpol-
njeni, se je odlo¢il, da ponujeno mesto kontraktualnega rednega profe-
sorja sprejme. S to odlo¢itvijo je dobila ljubljanska univerza na Rudar-
skem oddelku izrednega sodelavca svetovnega slovesa, ki ga moremo
s ponosom nastevati med svojimi profesorji.

Ko je priSel na jesen 1925 v Ljubljano, se je takoj lotil slovensScine,
da bi mogel snov predavanj podajati v domacem jeziku; to je v kratkem
tudi dosegel. Poleg obseznega dela, ki se je po smrti prof. Hinter-
lechnerja mo¢no povetalo, je Se vedno naSel ¢asa za znanstveno
delo v vseh panogah znanosti, ki jih je podajal Studentom pri preda-
vanjih, prav posebno pa pri izpopolnjevanju metode Fedorova za
preiskovanje mineralov; to je izpopolnjeval prav do smrti.

Z znanstvenim delom je pricel zgodaj. Ze leta 1900 je priobé¢il prvo
samostojno delo, da ne omenjamo del, ki jih je priob¢il skupaj s svojim
utiteljem Fedorovom. Dolotal je dvolomnost pod mikroskopom
Fedorova. Po obseZnih preiskavah v Bogoslovskem rudarskem okrozju
je uspehe teh raziskovanj podal v disertaciji. Podatke rudarsko geo-
loSkih preiskav Verhisetskega okrozja v srednjem Uralu, ki jih je leta
1907 dokonéal, je podal javnosti v Delih GeoloSkega komiteja.

Obenem je bil rudarsko geologki svetovalec za Nizje tagilske rudnike.
Pozneje je Se do leta 1918 geolosko preiskal Belokamsko rudisce bakra
na podroé¢ju glavnega KavkaSkega hrbta ter druga manj vaZna rudisca,
kot Murzinsko v Moskcvskem bazenu EkaterinburSkega (Sverdlovskega)
okrozja v srednjem Uralu, nato vrsto manjsih bakrovih rudi§¢ v Minu-
sinskem podroé¢ju Jenisejske gubernije. Svoje prakti¢no strokovno delo
je nadaljeval do leta 1918, ko se je v glavnem posvetil le teoreti¢nemu,
znanstvenemu delu.

Vecino svojih del po 1907. letu je pokojni Vasilij V. Nikitin
posvetil metodi Fedorova, o kateri je priob¢il celo vrsto del do
1929. leta. NajpopolnejSe je delo Univerzalnij metod Fedorova, ki
je v treh zvezkih iz§lo od 1911. do 1915. leta v Petrogradu. Louis
Duparc in Véra de Dervies sta prva dva zvezka prevedla v
francos$¢ino in tako posredovala to odli¢no delo svetovni znanosti.
Drugo delo iz te dobe je knjiga Novije diagrami dlja opredeljenja
polevih Spatov univerzalnim metodom Fedorova, ki je iz§la v
Leningradu 1929 v drugi izdaji v redakeciji K. Boldyreva. Podrobne
podatke dodatnega preiskovanja obsega delo, ki ga je priobé&il v Mine-
ralogische und petrographische Mitteilungen Sele 1933. Koné¢no je podal
zakljuéno delo o metodi Fedorova v nems¢ini v zalozbi Born-
trdagerja v Berlinu 1936.

Od 1923 do 1926 ni bil zaposlen niti na znanstvenih niti vzgojnih
ustanovah, vendar tega presledka v njegovih publikacijah ne moremo
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zaznati. Ves ¢as je neumorno porabil za izpopolnjevanje metode Fedo -
rova, o kateri je prav v tej dobi priobé¢il celo vrsto del. Kakor
hitro se je vzivel v nove razmere v Ljubljani, je zacel z raziskovanjem
kamenin naSe domovine, na$ih rudi$¢ in jih tako predstavil svetovni
znanosti. Poslednje njegovo delo je zopet posveteno metodi Fedorova,
dolocanju kota optiénih osi v preseku glavne dvolomnosti po potem-
nitvah v razli¢énih legah.

Skrb za napredek svojih Studentov je najlepSe izraZena v Stevilnih
skriptih, tako iz kristalografije, mineralogije, nauka o rudis¢ih in petro-
grafije. Poslednja so postala dostopna javnosti Sele po njegovi smrti po
zaslugi prof. dr. L. Mari¢a.

Posebno je uzival, ¢e je mogel kogar koli Ze povesti v carstvo metode
FFedorova; ta je izredno preprosta, a prav zato tudi genialna. Stro-
kovnjaki iz vse Evrope so prihajali k njemu, da bi jo spoznali, najprej
domac¢i, Marié in Barié iz Zagreba, I1i¢ in Gagarin iz Beo-
grada, nato Marcel de Riba iz Spanije, Streckeisen in
Reinhard iz Svice, Ulrich iz Cetke, Paliuc iz Romunije, da
ne pozabimo njegovih prvih uencev Boldyreva, Gerasimova,
Zavarickega in Padurova, ki so postali svetovno znani znan-
stveniki.

Kljub ogromnemu ustvarjalnemu delu je bil do vseh, ki so prihajali
k njemu, vedno izredno ljubezniv ter je skuSal ustreti Zeljam vsakogar,
¢e mu je to le bilo mogoce. Svojih dognanj ni nikomur prikrival, prav
ni¢ se pri tem ni bal za prvenstvo pri priob¢enju. Vedno je bil priprav-
ljen, vsakomur pokazati pot k napredku. Pri vsem tem ni nikdar pozabil,
da ni naloga ne $ole pa tudi ne posameznika, da vzgoji le dobrega stro-
kovnjaka, temveé najprej dobrega ¢loveka. In to je z vsem svojim delom
in zivljenjem jasno dokazoval ter bil tako svetel vzor nam vsem.

Pri svojem vzgojnem delu je bil neizprosno natancen. Prav vsak
njegov ulenec se Se najbrZ spominja njegovih besed: »Pridite prihod-
nji¢l« ne da bi potem slabSe ocenil znanje, ki ga je kandidat pokazal.
Zelel je paé, da bi vsaj osnovno znanje, ki si ga $tudent pridobi na
univerzi, bilo tako trdno, da si ga more ohraniti do smrti. Le taksno
znanje more biti trdna osnova nadaljnjega dela.

V slehernem ucencu je razen tega skusSal zbuditi ljubezen do vpra-
Sanj, ki naj jih reSuje, ter nadvse potrebno vztrajnost. Pogosto nas je
vabil na dom, da bi tako odprl pot ¢im ve¢jemu medsebojnemu spozna-
vanju in zaupanju, ki sta danes zaradi ozke specializacije osnovi vsakega
znanstvenega napredka.

Vse lastnosti, ki jih je Zelel vzgojiti v svojih ucencih, je imel sam
od jutra do poznega vecCera. Ko je bilo Ze vse univerzno poslopje temno,
je Se vedno gorela lu¢ v njegovi sobi, kjer je neumorno raziskoval. Le
zadnje dni pred smrtjo je delal samo doma, ker se ni prav dobro pocutil.

Izredno se je razveselil vsakega obiska svojih ucencev; vseh se je
prav dobro spominjal, vsakogar je povabil na svoj dom, kjer je bilo
razpoloZenje Se bolj prisr¢no, k ¢emur je mnogo pripomogla njegova spo-
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Stovana gospa Vera Dimitrijevna. Zanimal se je za njihove nacrte in bil
vesel njihovih uspehov, kot da bi jih sam dosegel. Vedel je tako za nji-
hove teZave in nadloge ter jim s svojimi nasveti skuSal pomagati, zato so
ga prav vsi radi obiskovali.

S pokojnim profesorjem Vasilijem Vasiljevi¢em Niki-
tinom smo izgubili ne samo priznanega strokovnjaka in znanstvenika
svetovnega slovesa, temve¢ tudi dolgoletnega vzgojitelja nasega strokov-
nega naras¢aja, $e ve¢, z njim smo izgubili ¢loveka, ki je z vsem svojim
Zivljenjem in delom podajal lik, ki naj bo svetel vzor vsakomur. Izguba,
ki nas je zadela, je bila tem ve&ja, ker smo dragega profesorja izgubili
prav v ¢asu, ko so taki kremeniti znacaji vzigali in utrjali v nas vero,
da le pravi¢na ideja more zmagati kljub tezkim preizkuSnjam in da je
vsako nasilje le kratkotrajno. Zato bomo pokojnega Vasilija Va si-
ljevi¢a Nikitina ohranili v najlepfem spominu.
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VAZNEJSI POPRAVKI — IMPORTANT CORRECTIONS

Stran
Page

12
34
35
35
36
36
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89
99
100
114
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133
260
272
274

Vrsta
Line

6
44
25
47
17
18
11
11
45
22
22

8
18
42
47

5

7
28

Citaj pravilno
Read correctly

Hacquet
prospecting
description

geologically
Hacquet

namesto
instead of

Haquet
proscepting
discription
geoloically
Maqueto

izpusti — leave out Maqueto

v glavnem v laskem

locally

one observes
embedded
rozenca
apnenci z
structure

is crossed
It has
Geolo-
razdeljeno
psilomelana

v glavnem laskem
localy

on observes
ambedded
rogovcea
apnenci in
pattern

in crossed
In has
geolo-
radzdeljeno
psilomena



